Slovenska obchodna inSpekcia
In3pektordt Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Predmestskd 71, PO box 89, 011 79 ZILINA
Cislo: P/0054/05/2023 Dna: 03.11.2023

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. e/, § 4 ods. 1, § 4 ods. 2, § 4 ods. 3 zakona ¢. 128/2002
Z. z. o §tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zakon o Statnej kontrole vniitorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a), § 20 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o0 ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zakona 397/2008 Z. z. a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon o ochrane
spotrebitela), § 9 ods. 1 zdkona €. 377/2004 Z. z. o ochrane nefaj¢iarov a 0 zmene a doplneni
niektorych zédkonov Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ziakon o ochrane nefajciarov) a podl'a
§ 46 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len Spravny
poriadok) s pouzitim analogie legis § 41 zakona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len Trestny zakon)

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: Anna Kadl¢ikova, miesto podnikania: 1. ¢sl. brigady — obchod OZ 3235/8,
036 07 Vrutky, splnomocneny pravny zastupca: Advokatska kancelaria BURIK s.r.o0., Namestie
Svetozira Hurbana Vajanského 2, 036 01 Martin, ICO: 52 804 364

prevadzkaren: Vecierka Vrutky, I. ¢sl. brigady 8, Vrutky

datum vykonania kontroly: diia 16.8.2023

I1CO: 30 493 013
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Za spachanie inych spravnych deliktov v subehu, a to:

1. pre poruSenie povinnosti pre predavajiceho v zmysle § 16 ods. 1 pism. a/, b/, ¢/, d/, e/ zakona
0 ochrane spotrebitel’a

e vydat’ spotrebitelovi doklad o kupe, v ktorom je uvedené obchodné meno a miesto
podnikania fyzickej osoby, adresa prevadzkarne, datum predaja, nazov a mnoZstvo
vyrobku, cena jednotlivého vyrobku a celkova cena, ktoru spotrebitel’ zaplatil, ked bolo
kontrolou dodrziavania povinnosti vyplyvajtcich zo zakona o ochrane spotrebitel'a, vykonanou dia
16.8.2023 u ucastnika konania: Anna Kadlcikovd, miesto podnikania: 1. ¢sl. brigady — obchod OZ
3235/8, 036 07 Vrutky v prevadzkarni: Vecierka Vrutky, I. ¢sl. brigady 8, Vrutky, zistené, ze
na kontrolny nakup (v hodnote 6,70€, v ktorom bola zaktpena elektronicka cigareta: jednorazova
SMOK NOVO BAR WATERMELON ICE a 6,70€/ks v pocte 1 ks) ucastnik konania - predavajtci
nevydal spotrebitel'ovi ziaden doklad o0 kipe vyrobku; tymto konanim sa icastnik konania ako
predavajuci dopustil spachania iného spravneho deliktu podla § 24 ods. 1 zakona o ochrane
spotrebitel’a (za ktory je stanovena sankcia od 0 eur do 66 400 eur)

2. pre nerespektovanie ziakazu pre fyzicki osobu- podnikatel’a v zmysle § 6 ods. 3 zakona
0 ochrane nefajéiarov:

o predavat’ elektronické cigarety osobam mladSim ako 18 rokov, ked bolo kontrolou
dodrziavania povinnosti vyplyvajicich zo zékona o ochrane nefaj¢iarov, vykonanou dia 16.8.2023
u Gcastnika konania: Anna Kadlcikova, miesto podnikania: 1. ¢sl. brigady — obchod OZ 3235/8,
036 07 Vrutky v prevadzkarni: Vecierka Vrutky, 1. ¢sl. brigady 8, Vrutky, zistené, Ze Gi€astnik konania-
fyzickd osoba- podnikatel, resp. jeho zamestnanec, v kontrolnom néakupe v hodnote 6,70€,
predal osobe mladsej ako 18 rokov (Ondrej Z., 13 rokov, datum narodenia: 6.7.2010)
elektronicku cigaretu: jednorazovi SMOK NOVO BAR WATERMELON ICE a 6,70€/ks v pocte 1 ks,
tymto konanim sa ucastnik konania ako fyzicka osoba-podnikatel’ dopustil spachania iného
spravneho deliktu podla § 10 ods. 1 zakona o ochrane nefajfiarov (za ktory je stanovena
sankcia od 331 eur do 6 638 eur)

uklada
podl’a § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a ticastnikovi konania whrnna pokutu vo vyske
1900,-€, slovom jedentisicdevit’sto eur, ktoru je ucastnik konania povinny (4) zaplatit’ do 30 dni od

nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o uloZeni pokuty prikazom na uhradu na ucet: vedeny
v Statnej pokladnici, &. a.: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS-00540523.

Odovodnenie
Dna 16.8.2023 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie v prevadzkarni: Vecierka Vrutky,
L ¢sl. brigady 8, Vrutky kontrolu so zistenymi nedostatkami, za ktoré v plnej miere zodpoveda
ucastnik konania: Anna Kadlcikovd, miesto podnikania: 1. ¢sl. brigady — obchod OZ 3235/8,
036 07 Vrutky.

Nezabezpeclili ste dodrzanie povinnosti a zakazu pre predavajuceho a pre fyzicka osobu-
podnikatel’a:

V zmysle § 2 pism. a/ zdkona o ochrane spotrebitel’a sa spotrebitel'om rozumie fyzicka osoba, ktora
pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekond v ramci predmetu svojej podnikatelske;
¢innosti, zamestnania alebo povolania.
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V zmysle § 2 pism. b/ zdkona o ochrane spotrebitela sa preddvajicim rozumie osoba, ktord
pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti
alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet.

V zmysle § 2 pism. f/ zdkona o ochrane spotrebitel'a sa vyrobkom rozumie nova, pouzitd alebo
upravena hnutel'nd vec, ktora bola vyrobend, vytazena alebo inak ziskana, bez ohl'adu na stupen jej
spracovania, a ktora je uréena na ponuku spotrebitel'ovi alebo pri ktorej mozno predpokladat’, ze ju
spotrebitel’ pouzije, ak sa tdto vec dodava za odplatu alebo bezodkladne; vyrobkom je aj hnutel'na
vec, ktord je sucastou alebo prislusenstvom inej hnutel'nej veci alebo nehnutelnej veci, elektrina,
plyn, voda alebo teplo urcené pre spotrebitela.

V zmysle § 2 pism. u/ zakona o ochrane spotrebitel'a sa na ucely tohto zakona odbornou
starostlivostou rozumie troven osobitnej schopnosti a starostlivosti, ktort mozno rozume ocakavat’
od predédvajiceho pri konani vo vzt'ahu k spotrebitel'ovi, zodpovedajuca Cestnej obchodnej praxi
alebo vSeobecnej zasade dobrej viery uplatiovanej v jeho oblasti ¢innosti.

V zmysle § 20 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela dozor nad dodrziavanim povinnosti
ustanovenych tymto zdkonom vykonavaji orgdny dozoru. Ak nemozno pdsobnost’ organu dozoru
urcit, je na vykon dozoru a kontroly prislusna Slovenské obchodnd inSpekcia.

V zmysle § 16 ods.1 pism. a/, b/, ¢/, d/, e/ zdkona o ochrane spotrebitel’a je predavajtici povinny vydat
spotrebitel'ovi doklad o kiipe vyrobku, v ktorom je uvedené obchodné meno a miesto podnikania
fyzickej osoby, adresa prevadzkarne, datum predaja, ndzov a mnozstvo vyrobku, cena jednotlivého
vyrobku a celkova cena, ktoru spotrebitel’ zaplatil.

Ucastnik konania ako predavajuci nezabezpetil dodrzanie tejto povinnosti, ked bolo kontrolou
dodrziavania povinnosti vyplyvajicich zo zakona o ochrane spotrebitel’a, vykonanou diia 16.8.2023
u ucastnika konania: Anna Kadlc¢ikova, miesto podnikania: I. ¢sl. brigady — obchod OZ 3235/8,
036 07 Vrutky v prevadzkarni: Vecierka Vrutky, 1. sl. brigady 8, Vrutky, zistené, Ze na kontrolny
nakup (v hodnote 6,70€, v ktorom bola zakupena elektronicka cigareta: jednorazova SMOK NOVO
BAR WATERMELON ICE a 6,70€/ks v pocte 1 ks) 0Udastnik konania - preddvajuci nevydal
spotrebitelovi ziaden doklad o kiipe vyrobku (predavajici trzbu len zaevidoval do elektronickej
registratnej pokladnice), ¢im uCastnik konania ako predavajici porusil povinnost’ vydat’
spotrebitel’'ovi doklad o kiipe vyrobku, v ktorom je uvedené obchodné meno a miesto podnikania
fyzickej osoby, adresa prevadzkarne, datum predaja, nazov a mnozZstvo vyrobku, cena jednotlivého
vyrobku a celkova cena, ktort spotrebitel’ zaplatil. Tymto konanim sa ucastnik konania ako
predavajuci dopustil spachania iného spravneho deliktu podPa § 24 ods. 1 zakona o ochrane
spotrebitel’a (za ktory je stanovena sankcia od 0 eur do 66 400 eur).

Podl'a § 2 ods. 4 pism. o/ zakona o ochrane nefajciarov sa elektronickou cigaretou rozumie vyrobok
podl'a osobitného predpisu (ktorym je zakon ¢&. 89/2016 Z. z. o vyrobe, oznaCovani a predaji
tabakovych vyrobkov a suvisiacich vyrobkov Vv zneni neskorSich predpisov, konkrétne § 2 ods. 3
pism. p/) a je to vyrobok, ktory mozno pouzit' na spotrebuvanie vyparov obsahujicich nikotin
prostrednictvom naustku, alebo akakol'vek zlozka tohto vyrobku vratane zasobnika, nadrzky
a zariadenia bez zasobnika alebo nadrzky; elektronické cigarety mézu byt jednorazové alebo
opakovane naplniteI'né pomocou plniacej fl'asticky a nadrzky alebo opakovane pouzite'né pomocou
jednorazovych zasobnikov.
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Podla § 5 ods. 3 zdkona O Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
je Slovenskda obchodnd in§pekcia na zaklade predchadzajiceho pisomného sthlasu
zakonného zastupcu maloletej osoby oprdvnend vykonat kontrolu dodrziavania zdkazu predaja
podl'a zdkona o ochrane nefajciarov za pritomnosti maloletej osoby, ktord vykona kontrolny ndkup.

Podl'a § 9 ods. 1 pism. a/ zdkona o ochrane nefajciarov je povinny vykonavat’ kontrolu dodrziavania
tohto zdkona kontrolny organ- Slovenské obchodnd inSpekcia.

Podl'a § 6 ods. 3 zdkona o ochrane nefajCiarov sa zakazuje predévat tabakové vyrobky, vyrobky,
ktoré st urcené na fajcenie a neobsahuju tabak, bezdymové tabakové vyrobky, elektronické cigarety
a nikotinové vrecuska bez obsahu tabaku osobam mladsim ako 18 rokov.

Ugastnik konania ako fyzicka osoba- podnikatel’ nezabezpe¢il respektovanie tohto zédkazu, ked’ bolo
kontrolou respektovania zakazov vyplyvajacich zo zakona o ochrane nefaj¢iarov, vykonanou dna
16.8.2023 u ucastnika konania: Anna Kadlcikovad, miesto podnikania: 1. ¢sl. brigady — obchod OZ
3235/8, 036 07 Vrutky v prevadzkarni: Vecierka Vrutky, 1. ¢sl. brigady 8, Vrutky, zistené, ze
ucastnik konania- fyzickd osoba- podnikatel, resp. jeho zamestnanec, Vv kontrolnom nakupe
v hodnote 6,70€, predal osobe mladsej ako 18 rokov (Ondrej Z., 13 rokov, datum narodenia:
6.7.2010) elektronicku cigaretu: jednorazovii SMOK NOVO BAR WATERMELON ICE a 6,70€/ks
V pocte 1 ks, ¢im ucastnik konania ako fyzickd osoba- podnikatel’ nerespektoval zdkaz preddavat’
elektronické cigarety osobdam _mladsim ako 18 rokov. Tymto konanim sa Gcastnik konania ako
fyzicka osoba-podnikatel’ dopustil spachania iného spravneho deliktu podl’a § 10 ods. 1 zdkona
0 ochrane nefaj¢iarov (za ktory je stanovena sankcia od 331 eur do 6 638 eur).

Za zistené nedostatky, a tym aj preukézané porusenie zdkona citované¢ho vo vyrokovej Casti tohoto
rozhodnutia, zodpoveda predavajici podla zdkona o ochrane spotrebitela a fyzickd osoba-
podnikatel’ podl'a zakona o ochrane nefaj¢iarov: Anna Kadléikova.

Na zéklade uvedenych skutocnosti bolo ucastnikovi konania pisomnostou zo dia 3.10.2023
(s listinnym doruc¢enim prostrednictvom portalu www.slovensko.sk dia 6.10.2023) oznamené zacatie
spravneho konania o ulozeni pokuty.

Dia 13.10.2023 bolo kontrolnému spravnemu orgénu, od splnomocnené¢ho pravneho zastupcu
ucastnika konania (prostrednictvom portalu www.slovensko.sk) na zaklade Plnomocenstva zo dna
13.10.2023, doru¢ené oznamenie o prevzati zastupovania a ziadost' o nazretie do spisu (ktorej
spravny organ odpovedou zo dia 13.10.2023 vyhovel a dia 20.10.2023 sa na spravnom organe
uskutoc¢nilo nazeranie do spisu za ucasti splnomocneného pravneho zastupcu ucastnika konania).

V zmysle § 33 ods. 2 Spravneho poriadku mal ucastnik konania, resp. jeho splnomocneny pravny
zastupca, moznost’ vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom, toto pravo vSak nevyuzil.

Spravny organ, po dokladnom oboznameni so skutkovym stavom veci, bertic do uvahy zabezpecenie
ochrany spotrebitel'ov a osob mladSich ako 18 rokov, zdoraziuje absolutnu zodpovednost’ ucastnika
konania, koncipovanll na objektivnom principe, teda bez ohladu na akékol'vek okolnosti, ktoré
sposobili porusenie zistenej povinnosti a zakazu a to bez ohl'adu na umysel alebo nedbanlivost’ alebo
akékol'vek okolnosti, ktoré spdsobili poruSenie zikona. Zavinenie nie je pojmovym znakom
a predpokladom vzniku zodpovednosti za tuto kategériu spravnych deliktov, kde sa preukazuje len
porusenie pravnych povinnosti alebo zakazov, a preto je v tomto slova zmysle pravne nevyznamné,


http://www.slovensko.sk/
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¢i boli zistené nedostatky spdsobené umyselne alebo nie. V pripadoch, kedy sa vykondva kontrola
za UCelom zistenia poruSenia zakazu vyplyvajuceho z ustanovenia § 6 ods. 3 zakona o ochrane
nefajéiarov, atym, iza UCelom ziskania pripadného ddkazu nesplnenia uvedeného zékazu, je
nevyhnutna G¢ast’ maloletych os6b. Opravnenie pouzitia maloletej osoby pri vykone danej kontroly
je s ucinnostou od 31.6.2013 vyslovne zakotvené v § 5 ods. 3 zakona 0 $tatnej kontrole vnutorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a. Uvedené ustanovenie ako jedini podmienku pouzitia malolete;j
osoby stanovuje pisomny suhlas zdkonného zastupcu maloletého. V prejedndvanom pripade malolety
Ondrej Z. sa kontrolného nakupu, uskuto¢neného dita 16.8.2023 v kontrolovanej prevadzkarni,
zucastnil s predchadzajiucim stihlasom svojho zdkonného zastupcu, ktorého pisomné vyhotovenie je
sucCastou spisového materidlu. Vzhl'adom na vysSie uvedené inSpektori Slovenskej obchodnej
inSpekcie postupovali zakonnym spdsobom. Vychadzajuc pri interpretacii pravnej normy
z gramatického vykladu ustanoveni § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel'a a § 10 ods. 1 zdkona
0 ochrane nefaj¢iarov, ktoré stanovuju Slovenskej obchodnej inSpekcii povinnost’, nie moznost’,
ulozit’ predavajucemu za poruSenie povinnosti ustanovenych zakonom o ochrane spotrebitela
a fyzickej osobe-podnikatel'ovi, ktora nereSpektuje zakaz predaja podla § 6 zakona o ochrane
nefajéiarov, pokutu, vydava spravny organ enunciat v zneni, ako je uvedené vyssie, s cielom
zabezpeCit’ zvySenu ochranu spotrebitel’a a maloletej osoby.

Ako predavajuca podl'a zakona o ochrane spotrebitela, ste v zmysle ustanovenia § 16 ods. 1
pism. a/, b/, ¢/, d/, e/ vyssie citovanej pravnej Gipravy povinna vydat’ spotrebitelovi doklad o kipe
vyrobku, Vktorom je uvedené obchodné meno a miesto podnikania fyzickej osoby, adresa
prevadzkarne, datum predaja, ndzov a mnozstvo vyrobku, cena jednotlivého vyrobku a celkova cena,
ktort spotrebitel’ zaplatil, a zaroven ako fyzickda osoba- podnikatel podl'a zakona o ochrane
nefaj¢iarov nesmiete v zmysle § 8 ods. 1 pism. b/ tejto pravnej Upravy predavat’ elektronické cigarety
osobam mladsim ako 18 rokov.

Rozhodujucim pre konstatovanie, ¢i bol zdkon dodrzany, alebo poruseny, je stav zisteny v Case
kontroly.

Organ dozoru v zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a ulozi predavajucemu, ktory porusil
svoje povinnosti stanovené tymto zakonom alebo pravne zaviaznymi aktami Eurdpskej tnie v oblasti
ochrany spotrebitel'a pokutu az do vysky 66 400 eur.

Slovenskéa obchodna inSpekcia v zmysle § 10 ods. 1 zdkona o ochrane nefaj¢iarov ulozi fyzicke;j
osobe-podnikatelovi, ktora nereSpektuje zékaz alebo obmedzenie predaja vyrobkov podla § 6
citovaného zakona, pokutu od 331 eur do 6 638 eur.

V predmetnej veci ide 0 vec spravneho trestania. Pravne predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty
spravnych deliktov, neupravuji postup spravnych organov pri postihu za subeh viacerych deliktov.
Z judikatary spravnych sudov vyplyva, Ze pri sibehu viacerych spravnych deliktov je nedostatok
Specialnej upravy potrebné preklentit’ pouzitim analdgie, prvotne v pravnom predpise, ktory je svojim
obsahom najbliz§im v suvislosti s rieSenou pravnou otazkou (per analogiam legis).
Pri absencii vyslovnej pravnej Upravy je potrebné na zaklade analogie legis pouzit’ tzv. absorpénu
zasadu v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1 Trestného zakona, podla ktorého: ,,Ak sud odsudzuje
za dva alebo viac trestnych cinov, ulozi mu uhrnny trest podla toho zdakonného ustanovenia, ktoré sa
vztahuje na trestny c¢in z nich najprisnejsie trestny. Popri trestu pripustnom podla takého zakonného
ustanovenia mozno v ramci uhrnného trestu uloZit' aj iny druh trestu, ak jeho uloZenie by bolo
odovodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych cinov. Ak su dolné hranice trestnych sadzieb
trestov odnatia slobody rozne, je dolnou hranicou uhrnného trestu najvyssia z nich. *
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Podstata absorp¢nej zasady tkvie v absorpcii sadzieb, kedy prisnejSi trest pohlcuje miernejsi.
Aplikacia absorp¢nej zasady je uplatiiovana v prospech ucastnika konania, pretoZe uloZenim
uhrnnej sankcie sa sleduje primeranost’ postihu, nakol’ko uplatnenie kumulaé¢nej (s¢itacej)
zasady by mohlo viest’ k neiimerne vysokej pokute. V zmysle vyssie uvedeného sa za najprisnejSie
postihnutel'ny iny spravny delikt bude povazovat ten, za ktory je mozné ulozit pokutu
S najvysSou sadzou. Pri rovnakych sadzbach pokut spravny orgén ulozi sankciu podla sadzby
za ktorykol'vek z tychto deliktov.

Pri urCovani vysky pokuty prihliadol spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zadkona o ochrane
spotrebitel’a na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ porusenia povinnosti, spdsob a nasledky
porusenia povinnosti, spocivajicej v poruseni prav spotrebitel'ov chranenych dotknutymi zakonnymi
ustanoveniami.

Pri urcovani vySky pokuty sa vzmysle § 10 ods. 7 zdkona o ochrane nefaj¢iarov prihliada
na zavaznost poruSenia zdkazu, Cas trvania a na vzniknuté alebo hroziace Skodlivé nésledky
na zdravie.

Zavaznost’ protipravneho konania spo¢iva v tom, Ze zédkonodarca stanovenim plnenia povinnosti
vydat® spotrebitel'ovi doklad o kiipe vyrobkov a stanovenim dodrziavania zakazu pre fyzicka osobu-
podnikatel’a predavat’ elektronické cigarety osobam mladsim ako 18 rokov, garantoval spotrebitel'ovi
pravo na ochranu jeho ekonomickych zdujmov a pravo na informacie, a osobe mladSej ako 18 rokov
pravo na ochranu jej zdravia, priCom porusenie danej povinnosti a daného zakazu vzhl'adom na realnu
moznost’ privodenia ujmy na strane spotrebitel'a a maloletej osoby, povazuje spravny orgéan
za zavazné porusenie zakona. Konanim ucastnika konania nebol umysel zdkonodarcu naplneny.
Spdsob protipravneho konania spociva v poruseni povinnosti zo strany t¢astnika konania, v dosledku
ktorej nevydal spotrebitel'ovi ziaden doklad o kupe vyrobku. Cas trvania so zakonom nestladného
skutkového stavu moZzno datovat’ na den 16.8.2023 v obdobi vykonania kontrolného nakupu
elektronickej cigarety prostrednictvom maloletej osoby. Pri ur¢eni vySky pokuty boli zohl'adnené
hroziace $kodlivé nasledky na zdravie osoby mladsej ako 18 rokov, ktora patri do osobitne zranitel'nej
vekovej skupiny v suvislosti s moznym vznikom zavislosti na nikotine, a to z psychologického
hl'adiska, ako i z pohl'adu fyzického vyvoja. Po zohl'adneni tychto nésledkov, ako aj nasledkov,
spocivajucich v znizeni rozsahu prav spotrebitela, priznanych mu zdkonom, t. j. prava na ochranu
jeho ekonomickych zdujmov a prava na informdacie, ked’ nevydanim dokladu o kiipe vyrobku moze
dojst’ k stazeniu pozicie spotrebitela pri preukazovani kupno-predajného vztahu (napriklad
pri uplatiiovani prava zo zodpovednosti za vady vyrobku), vratane miery v akej st spdsobilé ohrozit’
opravnené zaujmy maloletej osoby a spotrebitela a jeho zakladné prava, mozno opédtovne hodnotit’
uvedené konanie Ui€astnika konania ako zadvazné poruSenie zdkona. Zistené iné spravne delikty patria
k ohrozovacim spravnym deliktom, kedy pre definovanie protipravneho konania staci realna hrozba
protipravneho nésledku a preto nie je nevyhnutné, aby nasledok aj nastal. Charakter protipravneho
konania predstavuje suhrn tohoto konania zahfiiajiici vysSie uvedené skutoc¢nosti, na ktoré bolo
pri ureni vySky pokuty zo strany spravneho organu prihliadnuté. Z hl'adiska miery zavinenia spravny
organ prihliadol ina ti skuto¢nost’, ze ucastnik konania ako predavajuci S povinnostou vydania
dokladu o kupe vyrobku a fyzickd osoba-podnikatel’ so zakazom predaja elektronickych cigariet
osobam mladsim ako 18 rokov, nesie objektivhu zodpovednost’ za dodrzanie vSetkych zakonom
stanovenych podmienok predaja vyrobkov bez ohladu na akékol'vek subjektivne okolnosti, ktoré
sposobili ich porusenie. Preddvajiici ma v rdmci svojej odbornej starostlivosti povinnost’ zabezpecit
dodrziavanie zékona, a to priamo i nepriamo prostrednictvom svojich zamestnancov, a teda ma
zabezpecCit, aby sa jeho zamestnanci pri predaji elektronickych cigariet nespoliehali na vyzor
kupujuceho vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze maloleti v sucasnej dobe svojim vyzorom pdsobia starsie.
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Zakon o ochrane nefajciarov za ucelom odstranenia akychkol'vek pochybnosti o tom, ¢i sa jedna
o plnoleta alebo neplnoleti osobu, nepriamo umoziuje predavajucemu overit’ si daitum narodenia
kupujuceho-spotrebitela, u ktorého mé predavajiici pochybnosti, ¢ spiia podmienku veku,
a poziadat’ ho predloZenie dokladu preukazujiceho jeho skutony vek. Poskytnutie tohoto udaja je
dobrovol'né, ale v pripade, Ze sa spotrebitel’ odmietne preukazat, ma predavajuci zakonnii moznost’
odmietnut’ realizaciu predaja. Pokial’ predavajici predava elektronické cigarety a potrebu overenia
veku ponechava len na subjektivne posudenie predavaca, vzdy nesie riziko, ze ddjde k poruseniu
zékona, za ktoré predavajuci zodpoveda objektivne. Predava¢ mal moznost’ si overit’ datum narodenia
kupujuceho-spotrebitel’a, tito moznost’ nevyuzil, nasledne nespravne odhadol jeho vek, no predmetné
subjektivne posudenie vzhl'adu maloletého nezbavuje preddvajuceho objektivnej zodpovednosti
za porusenie zakazu predaja elektronickej cigarety osobe mladsej ako 18 rokov (v danom pripade
osobe vo veku 13 rokov), nevynimajic ani objektivnu zodpovednost’ za porusenie povinnosti vydat
spotrebitel'ovi doklad o kipe vyrobku.

Utastnik konania nekonal s odbornou starostlivostou, ktorou sa rozumie roveti osobitnej schopnosti
a starostlivosti, ktort mozno rozume ocakdvat od preddvajiceho pri konani vo vztahu
k spotrebitel'ovi, zodpovedajica Cestnej obchodnej praxi alebo vSeobecnej zasade dobrej viery
uplatiiovanej v jeho oblasti ¢innosti, ked” spotrebitel’ rozumne ocakéval od ucastnika konania ako
predavajiceho vydanie dokladu o kape vyrobku.

Ustanovenie § 6 ods. 3 zakona 0 ochrane nefajéiarov o zakaze predaja elektronickych cigariet osobam
mladS$im ako 18 rokov a ustanovenie § 16 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a 0 povinnosti vydat’
spotrebitelovi doklad o kape vyrobku, su kogentnymi ustanoveniami, ktoré nepripustaju ich
modifikaciu ani vylucenie ich normativneho, t. j. zavdzujuceho G¢inku. Normotvorca v stvislosti
S dodrZiavanim dan¢ho zdkazu a povinnosti nepriptsta Ziadne vynimky, za ktorych by bolo mozné
ich nere$pektovat. Ucastnik konania ako predavajuci a fyzicka osoba- podnikatel' je povinny
dodrziavat’ podmienky podnikania uvedené v prisluSnych pravnych predpisoch, vratane zakona
o ochrane spotrebitel'a a zdkona o ochrane nefajciarov, ato od zaciatku vykonavania svojej
podnikatel'skej ¢innosti.

Konanim ucastnika konania dosSlo k zédsahu do prav spotrebitel'a a osoby mladsej ako 18 rokov,
a to nedodrzanim povinnosti vydat’ spotrebitel'ovi doklad o kupe vyrobku a nerespektovanim zakazu
predaja sortimentu, ktory sa osobe mladSej ako 18 rokov nesmie predat’, ked’ ucCastnik konania,
resp. jeho zamestnanec, nevyvinul ani len minimalnu iniciativu overit' si vek maloletej osoby,
vykonévajucej kontrolny ndkup a na zaklade toho jej odmietnut’ predat’ elektronicku cigaretu.

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ, preskimal podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu, dodrzal zasadu
materialnej (objektivnej) pravdy spolocne so zdsadou zdkonnosti a zdsadou vol'ného hodnotenia
dokazov v zmysle Spravneho poriadku a dospel k zaveru, Ze protipravny skutkovy stav bol v tomto
pripade spol’ahlivo preskiimany.

Utelom zékona o ochrane spotrebitel’a, ktory je vyjadreny v § 3 ods. 1, je zabezpeéenie pre kazdého
spotrebitel’a pravo na ochranu jeho ekonomickych zdujmov, ako aj pravo na informacie, aj vydanim
dokladu o kupe vyrobku. U¢elom zékona o ochrane nefajéiarov, ktory je vyjadreny v § 1, je
zabezpecenie ochrany osob mladsich ako 18 rokov pred vznikom zavislosti od nikotinu ako
navykovej latky predajom aj elektronickej cigarety. Preukazanim vysSie uvedenych nedostatkov
nebol stanoveny ucel v zdkonom stanovenej miere dosiahnuty.
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Pri stanoveni vysky sankcie bola zohl'adnena skuto¢nost’, ze porusenie zakona je U predavajiceho
a u fyzickej osoby- podnikatel’a, pri aplikacii absorp¢nej zasady, postihované uz opakovane, nakol’ko
ucastnikovi konania bola za porusenie povinnosti podl'a § 16 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela
a za nereSpektovanie zakazu podla § 6 ods. 3 zakona o ochrane nefaj¢iarov uloZzena sankcia
rozhodnutim P/0061/05/2021 zo diia 27.10.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 18.11.2021.

Ukladanie pokut za spravne delikty podliecha uvazeniu spravneho organu (diskre¢na pravomoc),
v ktorom spravny organ v ramci zdkonom dovoleného rozhodovacieho procesu v stanovenych
limitoch uplatiuje svoju pravomoc a uréi vysku sankcie. Vysku pokuty je v ramci administrativneho
trestania nutné diferencovat’ a individualizovat, majic na zreteli zdkladné funkcie ukladania sankcii
- individudlnu a generdlnu prevenciu, arepresiu. Napriek tomu, Ze pokuta ma byt citelna
Vv majetkovej sfére ucCastnika konania, nakol'ko mé pdsobit’ aj ako trest (represia) za spachanie
spravneho deliktu, nemd byt pre ucastnika konania likvidac¢na, a preto bola ulozend v primerane;j
vyske zodpovedajicej zistenému protipradvnemu stavu a charakteru porusenia zakona, zohl'adiujticej
vsetky zakonné kritéria ovplyviiujuce jej urcenie.

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj vysku pokuty
odovodnil tak, ze aplikoval pravidld pre ukladanie uhrnného trestu, t. j. ulozil pokutu za viaceré
delikty v zmysle ustanoveni vztahujucich sa na iny spravny delikt najprisnejsie postihnutel'ny.

Po zvazeni a vyhodnoteni vsetkych podkladov rozhodnutia, s prihliadnutim na vsetky okolnosti
rieSenej zélezitosti, s dorazom na relevanciu vydania dokladu o kipe vyrobku a ochrany malolete;
osoby (pred vznikom zavislosti od nikotinu), ktora mohla byt konanim ucastnika konania
preukazatene ohrozend, povazuje spravny organ stanovenu sankciu za primerand, plniacu
preventivnu 1represivnu funkciu. Z uvedenych doévodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia,
prostrednictvom Inpektoratu Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Ustrednému indpektoratu Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie
vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.



